RAPORT Z EWALUACJI  
Efektywność wspomagania rozwoju uczniów

 z uwzględnieniem indywidualnej sytuacji.
Charakterystyka wymagania nr 6 - Poziom D: 

Szkoła lub placówka wspomaga rozwój uczniów z uwzględnieniem

ich indywidualnej sytuacji.
I. Informacje dotyczące sposobu przeprowadzenia ewaluacji
1. Pytania kluczowe:

· Czy w naszej szkole wspomagany jest rozwój uczniów z uwzględnieniem ich indywidualnej sytuacji?

· Jakie formy wsparcia otrzymują uczniowie?

· Czy wspomaganie jest efektywne?

· Czy nauczyciele diagnozują potrzeby rozwojowe oraz sytuacje społeczną uczniów?

2. Wskazanie źródeł informacji. Badania ewaluacyjne przeprowadzono przez zespół ewaluatorów:
· Grażynę Ćwieluch

· Lucynę Skawską 

· Joannę Płucienniczak

3. Opis metod i narzędzi badawczych wykorzystanych przy ewaluacji. Przeprowadzono następujące badania:

1) ankietę skierowaną do rodziców i nauczycieli w zakresie oceny efektywności wspomagania rozwoju uczniów z uwzględnieniem ich indywidualnej sytuacji,

2) kwestionariusz - ankietę skierowaną do rodziców w zakresie sposobów i efektywności wspomagania uczniów oraz rozpoznawania indywidualnych sytuacji,w jakich znajduję się dziecko,

4. Terminy przeprowadzania czynności ewaluacyjnych. Ewaluację przeprowadzono 

w okresie – od 1 października 2014r.  do 11 grudnia 2014r.

a) badania ewaluacyjne od 1 października do 15 listopada 2014r.,

b) analiza danych od 15 do 30 listopada 2014 r.,

c) przygotowanie raportu oraz formułowanie wniosków od 1 do 11 grudnia 2014r.
d) przedstawienie raportu dyrektorowi – do 11 grudnia 2014r.
II. Prezentacja wyników ewaluacji
W badaniu uczestniczyła następująca liczba respondentów:

Nauczyciele – 12 osób

Uczniowie – 14 uczniów
Rodzice –  45 osób 

1. Opracowanie zbiorcze wyników ankiet.
· 100 proc. badanych nauczycieli uważa, że w naszej szkole wspomagany jest rozwój uczniów z uwzględnieniem ich sytuacji indywidualnej mającej wpływ na prawidłowy rozwój,

· 38 proc. uczniów uważa, że w naszej szkole wspomagany jest ich rozwój 
z uwzględnieniem sytuacji indywidualnej, że nie zawsze tak jest uważa 54% (razem:95%), 15% uczniów uważa, że nie otrzymują wsparcia a w kolejnym pytaniu odpowiadają, że „chodzą na kółko historyczne” oraz „wszystko co jest”. Zatem uznać należy, że 100% uczniów otrzymuje wspomaganie w zakresie ich rozwoju.
· 67 proc. rodziców uważa, że uczniowie w szkole otrzymują wsparcie w ich rozwoju;
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2. Nauczyciele we właściwy sposób realizują zadania dotyczące wspierania rozwoju uczniów z uwzględnieniem ich sytuacji indywidualnej. W opinii 93%. rodziców nauczyciele diagnozują potrzeby rozwojowe dzieci.79,9% rodziców uważa ,że nauczyciele znają sytuację dzieci, ponad 82% rodziców uważa ,że rozwój dzieci jest wspomagany podczas lekcji i zajęć pozalekcyjnych a 56% uważa ,że wsparcie rozwoju uczniów jest odpowiednie dla potrzeb uczniów. Uczniowie podają następujące formy wspomagania  ich rozwoju: koła zainteresowań , zdw, zkk, opieka psychologiczno-pedagogiczna, opieka dyrektora, wszystkie formy wsparcia jakie są w szkole
 (wymienione w ankiecie), kółko historyczne, opieka wychowawcy, kółko religijne. Nauczyciele wymieniają dużo więcej form wspierania rozwoju uczniów z uwzględnieniem ich indywidualnej sytuacji np.: świetlica socjoterapeutyczna, zajęcia przygotowujące do konkursów, zawody sportowe, zajęcia rewalidacyjne, wsparcie materialne, prezentacja talentów podczas uroczystości szkolnych, zajęcia sportowe różnego typu, dostosowanie warunków oceniania i przeprowadzania sprawdzianów.  Uczniowie chętnie uczestniczą w wymienionych  zajęciach co służy ich indywidualnemu rozwojowi. 
3. Ocena efektywności wspomagania rozwoju uczniów w naszej szkole (skala od 1 do 5):

                OCENA UCZNIÓW:

· Ocenę 5  lub 4 wystawiło 79% uczniów uzasadniając pozytywnie taką ocenę
· Ocenę 3 wystawiło 14% uczniów bez uzasadnienia lub w jednym przypadku uzasadniając nie na temat 

· Ocenę 2 wystawiło  7% uczniów bez uzasadnienia
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                OCENA NAUCZYCIELI:

· Ocenę 5   wystawiło 55%  nauczycieli uzasadniając pozytywnie taką ocenę

· Ocenę 4 wystawiło 45% nauczycieli uzasadniając pozytywnie  oraz zauważając ,że działania nie  zawsze kończą się sukcesem (1 głos) , brakuje wyspecjalizowanego logopedy (1 głos )
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 ŚREDNIA OCENA EFEKTYWNOŚCI WYNIOSŁA: 4,28
III. Ostateczne rezultaty ewaluacji wewnętrznej, wnioski i uwagi do dalszej pracy

1. Sformułowanie odpowiedzi na pytania kluczowe:
· 100 proc. badanych nauczycieli, około 100% badanych uczniów oraz 67% rodziców uważa, że w naszej szkole wspomagany jest rozwój uczniów z uwzględnieniem ich indywidualnej sytuacji. Uczniowie w 54% uważają , że nie zawsze tak jest.

· Respondenci wymieniają następujące formy wspomagania rozwoju uczniów:       
koła zainteresowań , zdw, zkk, opieka psychologiczno-pedagogiczna, opieka dyrektora, wszystkie formy wsparcia jakie są w szkole wymienione w ankiecie, kółko historyczne, opieka wychowawcy, kółko religijne, świetlica socjoterapeutyczna, zajęcia przygotowujące do konkursów, zawody sportowe, zajęcia rewalidacyjne, wsparcie materialne, prezentacja talentów podczas uroczystości szkolnych, zajęcia sportowe różnego typu, dostosowanie warunków oceniania i przeprowadzania sprawdzianów.
· Wspomaganie jest efektywne w ocenie uczniów i nauczycieli  (średnia ocena efektywności w skali od 1 do 5 wynosi 4,28)

· Nauczyciele diagnozują potrzeby rozwojowe oraz sytuację społeczną uczniów (tak  twierdzi odpowiednio 91%  oraz 79,9% rodziców)

2. Wnioski i uwagi:
· Z ankiet dla rodziców wynika, że 11% rodziców zauważa  brak respektowania prawa wszystkich dzieci do równego traktowania. Być może są to subiektywne odczucia dzieci ale należy wyciągnąć wnioski z takich opinii rodziców.

· W ankietach dla rodziców pojawiły się pojedyncze uwagi dotyczące nauczania języka angielskiego.

· Nieco ponad 20% rodziców twierdzi ,że nie ma wpływu na rodzaj i sposób organizacji zajęć dodatkowych.
· Około 20% rodziców na pytanie : „Szkoła wspiera Pana/Pani dziecko w indywidualnym rozwoju” odpowiedziało „raczej nie” lub „zdecydowanie nie” ( być może Ci rodzice nie mają  świadomości istnienia oferty form wsparcia  dostępnych w naszej szkole)

· Uczniom zależy na wsparciu: wychowawcy (4 opinie), nauczycieli (2), dyrektora (1), rodziców(1) i innych uczniów (1), konkretnego ucznia (1)
· Uczniowie i nauczyciele proponują dodatkowe formy wspierania rozwoju uczniów takie jak: zajęcia logopedyczne w młodszych klasach, zajęcia taneczne, zkk dla klas 1-3, zespoły samopomocy koleżeńskiej, konkursy pozaszkolne – więcej ofert, jeszcze bardziej zindywidualizowane lekcje, umożliwienie prezentowania własnych zainteresowań na forum szkoły.

3. Rekomendacje, które należy uwzględnić w planowaniu działań oraz dalszych kierunków rozwoju szkoły:
· Należy zwrócić szczególną uwagę na respektowanie prawa wszystkich dzieci do równego traktowania .
· Wyjaśnić sprawę pojedynczych uwag dotyczących nauczania języka angielskiego.
· Należy umożliwić rodzicom udział w planowaniu rodzaju i  sposobu organizacji zajęć dodatkowych.
· Należy zapoznać rodziców i uczniów z bogatą ofertą naszej szkoły dotyczącą różnorodnych form wspierania rozwoju uczniów np. na tablicy ogłoszeń.
· Należy wspierać tych  uczniów, którzy wsparcia oczekują a nie zawsze potrafią to okazać (pogłębić diagnozę potrzeb w tym zakresie szczególnie przez wychowawców)  
· W miarę możliwości szkoły poszerzać ofertę form wspierania rozwoju uczniów 
o wskazane w ankietach propozycje.
4. Formy upowszechniania raportu. Raport zostanie opublikowany na stronie internetowej szkoły oraz przedstawiony na posiedzeniu Rady Pedagogicznej.
5. Załączniki:       Wyniki ankiet - prezentacja wykresów.

                                                                                Opracowanie raportu – Joanna Płucienniczak
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